Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Férové bydleni Il.

CZ.03.02.01/00/24_064/0005582

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

4.6.2025

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 47,50
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projektova zZadost neni dobfe pfipravena a obsahuje
vyznamné problémy. Zadatel struéné vymezuje fedeny problém, véetné analyzy pticin. Opira se o
ovéritelna a relevantni data. Z tohoto pohledu je feSeny problém relevantni, je zfejmé, Ze dosavadni
nabidka podpory prostfednictvim socidlniho bydleni je nedostatecna. Chybi vSak konkretizace
problému ve vztahu k navrzenému fesSeni, které se zaméruje na zabydlovaci i preventivni oblast, jak
po strance specifikace jednotlivych CS, tak po strance specifik lokalit, kde bude projekt realizovan. Z
popisu neni jasna specifikace cilovych skupin pro zabydlovaci a preventivni ¢ast, chybi informace o
zmapovani zajmu za strany CS. Ndborova procedura je popsana obecné, chybi jasna indikace, kdy a za
jakych podminek se stavaji Ucastniky zabydlovaciho a preventivniho programu. Nedostatecné je
popsdana i samotna realizacni ¢ast, takZe prestoZe jsou cile pfehledné a méritelné, tak projekt nedava
po strance realizacni zaruky, Ze jsou naplnitelné. Slabou strankou je i nastaveni indikator(, které
vykazuji vyrazné metodické nedostatky ve vysi nastaveni. Rozpocet je sice nastaven adekvatné k
celkové planované vysi podporenych osob, ale s ohledem na uvedené nedostatky je vynaloZeni
pozadovanych prostfedkud vysoce rizikové.

Projekt neni doporucen k podpore.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich.

HK projekt nedoporucuje k podpore.



Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ne

8,75

35,00

17,50

8,75

nedostatecn
é

Cilova skupina projektu neni konkrétnéji vymezend. Zadatel neuvadi
podrobnéjsi popis, statisticka data, nespecifikuje potize, na zakladé
kterych, bude tGcastniky identifikovat. Vymezeni CS odpovida i
obecnéjsi popis problém, ktery maji byt projektem reseny. V
doloZené metodice, ke které se Zadatel v ramci projektu hlasi,
vymezuje CS mimo jiné témito podminkami: - ma pravidelny a trvaly
zdroj pFijmu na Gzemi CR; - neni sankéné vyiazen z Uradu préce; -
disponuje ¢astkou na zaplaceni prvniho ndjmu a mésicni jistiny
(vlastni zdroje nebo poskytnuti daru od nadaci). Tyto podminky jsou
pomérné vysokoprahové a z projektu vyrazuji vyznamnou ¢ast osob
nevice ohroZzenych v pfistupu k bydleni. Na tu by se viak mél projekt
orientovat. U CS Poskytovatelé a zadavatelé Zadatel neupresriuje, v
¢em by méla spocivat podpora v(¢i této CS. Zadatel navazuje na
stavajici zkusenosti s podporu CS. Tyto zkusenosti se vSak v Zadosti
neodrazi. Siri kontext realizace neni podrobnéiji popsan at u? jde o
spolupraci s dalsimi subjekty v soc. oblasti (uvedeny pfiklady
subjektl s obecnym popisem), nebo zkusenost pfi ziskavani byt(,
resp. moznosti a okolnosti pfi zajisténi bytd.
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2. Ugelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Zadatel si stanovuje dva hlavni cile, které se vztahuji, jak k
zabydlovaci, tak preventivni ¢asti. Jednotlivé cile jsou konkrétni,
méfitelné, maji jasné nastavena kritéria, dle kterych bude mozné
posoudit jejich naplnéni (napft. zajisténi zabydleni min. 12
domacnosti, kdy si min. 80% udrzi bydleni i po skonéeni projektu).
Celkové je z Zadosti zfejmé, o jaké zmény Zadatel usiluje. Hodnoceni
snizuje nejasna intervenéni logika, kdy chybi jasna specifikace a
zpUsob vybéru zapojenych Ucastniku projektu, kliCové aktivity jsou
popsany obecné, chybi propojeni na nastavené cile, predevsim v
preventivni ¢asti.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Jednotlivé cile obsahuji méfitelna kritéria, ktera umozni ovéreni
jejich naplnéni. Pouze chybi zdroje k ovéreni, které planuje Zadatel
vyuZit. Vyhodou je samostatna aktivita ,Monitoring, evaluace a shér
dat”, ktera se vénuje vyhodnoceni dopadu. Lze tak divodné
predpokladat, Ze bude Zadatel disponovat dostatkem informaci k
posouzeni posunu oproti vychozimu stavu.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ne

5,00

20,00

10,00

12,50

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroj0?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Jednotlivé poloZzky rozpoctu jsou navdzany na dalsi obsah projektu,
naklady projektu jsou pro realizaci projektu potiebné. Celkova
skladba realiza¢niho tymu odpovida ptiloze €. 2 vyzvy i navrhu pozic
a doporucenych uvazkl dle pfilohy €. 1 vyzvy. Technickou
nesrovnalosti je nastaveni polozky 1.1.2.1 Bytovy specialista. Ta je
zafazena jako DPC, mzda viak neni vymezena hodinovou, ale
mési¢ni sazbou. Je tfeba ddle upravit nazev pozice 1.1.3.2. Krizovy
intervent — psychoterapeut na Expert — Krizovy intervent —
psychoterapeut, aby byl v souladu s nastavenim podminek vyzvy.
Jsou dodrzeny doporucené vyse mezd dle pravidel OPZ+. Pres
uvedené doplnéni naplné prace, neni s ohledem na strucnost popisu
aktivit, mozné posoudit vhodnost nastaveni vyse uvazku ¢i pocet
jednotlivymi CS. Celkové je vsak nastaveni tymu odpovidajici
velikosti CS, které je projekt urcen. Kraceni neni navrzeno.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zadatel nastavil 7 indikator(, které vykazuji vyrazné metodické
nedostatky ve vysi nastaveni. Indikdtor 670031 nezahrnuje
okamzitou kapacitu klientu, ale pfepocet pracovniku v pfimé praci,
tzn. kli¢ovi pracovnici (2,2 Gvazku) + dluhovy poradce (0,3)+ bytovy
poradce (0,3) + Experti (krizovy intervent, s media¢nim vycvikem —
0,029), je tedy tfeba upravit indikator na hodnotu 2,829. U
indikatort 670102 a 600000 neni jasné, jakym zplsobem Zadatel
dospél k uvedenym hodnotam, chybi propojeni s nastavenim aktivit.
Metodika nastaveni je nejasna, Zadatel zminiuje mimo jiné i zarazeni
klient( z predchoziho projektu. U indikatoru 60000 neni jasné, zda
Zadatel porozumél metodice nastaveni, protoZze zminuje, Ze zaradi
ty, ktefi ,,obdrzi dolozZitelnou formu podpory dle standardu sluzby,
budou fadné zaevidovani a podepisi souhlas”, ale chybi info, Ze musi
prekrocit bagatelni podporu. Indikator 670021 by mél zahrnovat
pocet zabydlenych domdcnosti, je tedy tfeba upravit na vysi 12.
Indikator 679001 je tfeba vynulovat, bude sledovan az v pfipadé
podpory a realizace projektu. Indikator 80500, mj. zahrnuje material
Privodce zabydlovanim, kdy chybi propojeni s nastavenim KA.

Ano

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zpusob podpory CS a naplnéni princip HF je popsan jen velmi
obecné. Neni jasné, jak budou zohlednény potfeby CS v rdmci
planované podpory. Na tento problém byl Zadatel upozornéniv
ramci konzultace (viz kontrolni list). Zadatel zmifiuje, Ze &ast klientd
se jedna o zabydlovaci ¢i preventivni ¢ast. Chybi informace o
zmapovani zajmu za strany CS. Naborova procedura je popsana
obecné, Zadatel sice priklada prilohu Metodika FB, ale chybi jasna
indikace, kdy a za jakych podminek se stavaji zajemci ucastniky
zabydlovaciho a preventivniho programu. V Zzadosti chybi informace
k Casti osob, které bude poskytnuta podpora pfi udrzeni bydleni (z
minulého projektu ma dle odhadu Zadatele prejit jen 5 domacnosti -
viz popis indikatoru 670031, Zadatel pocita se zapojenim 30
domacnosti). Neni zifejmé, jak tyto domdécnosti oslovi, jak k nim ziska
pristup, jak bude jejich ¢leny motivovat k Gcasti atd. Z Zadosti tak
celkové nelze odvodit jednoznacné predpoklady pro ucast CS v
planovaném rozsahu ¢i konkrétnéjsi informace o zpGsobu podpory.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ne

2,50

10,00

5,00

2,50

nedostatecn
é

Zadatel zvolil celkem 5 KA. Z jejich popisu neni ziejmy jejich
konkrétni obsah (diléi aktivity), personalni a finan¢ni narocnost.
Srozumitelné neni nastaven harmonogram aktivit a nejasna je i
vzajemna navaznost aktivit. Z Zadosti neni jasné odliseni KA
Zabydlovani domacnosti a vstupni podpora a IndividudIni podpora
osob v zabydleni a prevence ztraty bydleni. KA Ziskani a sprava
standardnich bytd probihd od druhého mésice, KA Zabydlovani
domacnosti a vstupni podpora (jejimz cilem je zabydleni
domacnosti) ale aZz od ¢tvrtého mésice. Dle nastaveni aktivit neni
jasné, zda je dosaZeni planovaného poctu podporenych osob realné.
Zaroven jednotlivé ¢asti projektu jsou nedostateéné provdzané ci
obsahuji nejasnosti v nastaveni. Napf. v KA 1 ma byt vystupem 10
domacnosti s vyhodnocenymi potfebami, ale planuje se zabydleni
min. 12 domacnosti. Realizacni ¢ast je nedostatecné rozpracovana.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




